Pr. 364/89 Bundespriifstelle fiir
_ . jugendgefihrdende Schriften

Entscheidung ‘Nr. 3694 (V) vom 06.12.1989
bekanntgemacht im Bundesanzeiger Nr. 244 vom 30.12.1989

Antragsteller: Verfahrensbeteiligte:

gscof Video Produkions GmbM

Die Bundespriifstelle fir jugendgefahrdende Schriften hat auf den am 27.09.1989
eingegangenen Indizierungsantrag im vereinfachten Verfahren gemdB § 15a G3S am
06.12.1989 in der Besetzung mit: _

Vorsitzender:

Kunst:

| Jugendwoh1fahrt:

einstimmig beschlossen: "Hawaij Connection*
Videofilm .
Ascot Video Produktions GmbH,

wird in die Liste
der jugendgefdhrdenden Schriften
eingetragen.
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Sachverhalt

Die Ascot Video Produktions GmbH als Verfahrensbeteiligte ediert und vertreibt
den Videofilm "Hawaii Connection" auf dem deutschen Markt. Es handelt sich um
eine Produktion aus den USA aus dem Jahre 1987, Regisseur des Videofilmes ist
Andy Sidaris. Der Film hat eine Laufzeit von 98 Minuten. Er wird im Videohande]
zum Kauf und zu geringen Mietpreisen angeboten. '

Der ArbeitsausschuB der Freiwilligen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft (FSK)

hat den gleichnamigen Kinofiim gemdR Jugendentscheid vom 15.08.1988, Priif-Nr. 60
358-K, mit “Nicht freigegeben unter 18 Jahren" gekennzeichnet. Die beantragte
Jugendfreigabe ab 16 Jahren wurde aufgrund der selbstzweckhaften Darstellung und
zynischen Kommentierung von T&tungsszenen nicht erteilt.

Auf die Berufung der antragstelienden Firma hin hat der Hauptausschufi der FSK am ¥
18.08.1988 erneut lber die beantragte Jugendfreigabe entschieden. Aufgrund spe-
kulativ und auf die Wirkung bedachter Aneinanderreihung von Gewalt- und Totungs-
szenen, welche durch zynische Verbalisierung noch verstdrkt wiirden, hat auch der
HauptausschuB die Jugendfreigabe nicht erteilt.

Am 16.12.1988 wurde der Film nach Durchfiihrung von insgesamt 28 Schnitten erneut
zur Prifung vorgelegt. Da die Mehrheit der Prifungsmitglieder dem Film auch nach
Durchfiihrung dieser Schnitté keine andere Gesamtkonzeption zub1111gen konnten,

wurde auch diesmal die Jugendfreigabe nicht erteilt.

Die Kennzeichnung der FSK gilt auch fir den dieser Entscheidung zugrundeliegen-
den Videofilm, welcher der Bundespriifstelle in der urspriingiichen, also der un-
geschnittenen Version vorliegt.

Das ) hat die Indizierung beantragt.

Zur Begriindung der Jugendgefdhrdung werden folgende Ausfiihrungen gemacht:

"Aufgrund der zahlreichen blutigen und verharmiosenden Totungsszenen ist dieser
Videostreifen offensichtlich geeignet, Kinder und Jugendliche in ihrer ethischen
und sozialen Orientierung zu gefahrden. Das besonders unangenehme und geféhrden-
de an diesem Streifen ist die Tatsache, daB die Gegner der jeweiligen Seiten
bedenkenlos und spielerisch getdtet werden. Zumeist in Zeitlupe festgehalten,
wird erschossen, harpuniert und in die Luft gesprengt. Dazwischen gibt es zahl-
reiche voyeuristische und sexistische Kameraeinstellungen. Die Grausamkeit an
sich wird verharmlost und durch sexistische Plattheiten bewuBt verdrdngt.
 Derartige Darstellungen in Verbindung mit Blut- und Metzeltaten, kénnen zu
schweren Stdrungen im emotionalen Bereich von Kindern und Jugendlichen fiihren."

Die Verfahrensbeteiligte wurde form- und fristgerecht iber die Absicht der Bun-
despriifstelle, im vereinfachten Verfahren gemdl § 1lba GJS zu entscheiden, unter-
richtet. Sie hat sich nicht geduBert.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt
der Priifakte und den des Videofilms, die Gegenstand des Verfahrens waren, Bezug
genommen. Die Mitglieder des 3er-Gremiums haben sich den Videofilm in voller
Lange bei normaler Laufgeschwindigkeit angesehen. Die Beisitzer haben die Ent-
scheidung sowie die Entscheidungsbegriindung in vorliegender Fassung gebilligt.



Griinde

Der Videofilm "Hawaii Connection® von Ascot Video war auf Antrag des
o zu indizieren, _

Er ist offensichtlich eeignet, Kinder und JugendTiche sittlich schwer zu ge-
féhrden (§ 6 Nr. 3 GJS?. Der Videofilm entha1t wihrend etwa 98 Spielminuten eine
SO massierte Anhiufung von menschenverachtenden Gewaltdarstellungen, dag die
offensichtliche Jugendgefahrdung klar auf der Hand liegt. Festzuhalten ist, dafB
der Videofilm lediglich darauf ausgerichtet ist, Gewalttaten um ihrer selbst
Willen zu zeigen und realistisch in Szene zu setzen. Die menschenverachtende
Aussage des Videofilmes wird insbesondere durch das Verhalten der Titer wdhrend

oder nach der Tat, insbesondere durch ihre zynischen Spriiche, welche die Gewalt-
~ darstellungen "wiirzt" manifestiert,

Der wesentliche Inhalt des Videofilmes wird vom antragstellenden )
zutreffend wie folgt beschrieben: '
"Ein UnterweltboB will nicht nur seine Konkurrenz los werden, sondern er will
auch tédliche Rache fir seinen Bruder, der von Spezial-Agenten des F.B.I.
getdtet wurde. Bevor diese so richtig ahnen, um was es eigentlich geht, hat
das t8dliche Massaker schon begonnen. Doch nun kommt die Gegenwehr, Eine
Sondertruppe, zumeist aus lppigen Damen bestehend, wird auf das Killerkomman-
do angesetzt. Wenn sie nicht gerade damit beschdftigt sind, sich zu entklei-
den, zu duschen oder allzeit fiir sexuelle Abenteuer bereit zu sein, dann
agieren sie auch duBerst kaltblitig und brutal. Am Ende sind alle Bandenmit-
glieder samt BoB liquidiert."

Auch im film-dienst Nr. 18/88, 1fd.Nr. 27069 wird der in seiner Tendenz men-
schenverachtende Videofilm kritisiert,

"...Ein kaltschnduziger Text kommentiert das blutriinstige Spektakel. Menschen-
verachtung, Barbarei und enthumanisierter Sex bilden das Dreigestirn dieses
Fi]ms, dessen sich eine humane Gesellschaft schimen sollte. - Wir raten ab."

Die den Videofilm beherrschenden Gewaltszenen werden dem Befrachter wie folgt
prasentiert :

- Der Doppelgénger eines GangsterboBes wird vor einem Museum vom Sozius eines
Motorrades aus mit Herzschuf erschossen. Blut spritzt an die Wand. Fr sackt
an der Wand hinunter und hinterlipt eine Blutspur.

- Zwei Mitglieder der Gangsterbande werden im Auto aus einem Hubschrauber
heraus mit einem Flammenwerfer in die Luft gesprengt.

- Ein junges Pirchen mit Blumerkrdnzen um den Hals wird am Strand von zwei
jungen Burschen erschossen. Der junge Mann wird von hinter erschossen, die
Junge Frau dreht sich erschrocken um. Der tédliche SchuB trifft sie von
vorne.

Kommentiert wird diese Tétung: "Mit einem Blitenkranz am Hals macht man
seinen letzten Tanz." :

- Die Motorjacht zweijer Junger Frauen, die sich zufdllig gerade nicht auf dem
Boot befinden, wird mittels eines ferngesteuerten Flugzeuges, an welchem
ein Sprengsatz befestigt ist, in die Luft gesprengt,

Kommentiert wird diese Tétung von den Tatern mit den Worten: "Ein Jammer,
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dal wir zwei so to11e Brdute ausknipsen. Aber die haben einen Haufen Arger
gemacht."

- Der Jeep eines Bandenmitgliedes, in dem sich einer seiner Angestellten
befindet, wird in die Luft gesprengt.

- Jeweils zwel Mitglieder der beiden Verbrechersyndikate liefern sich ein
Bootsrennen und versuchen sich gegenseitig zu erschieBen. In dem einen Boot
befinden sich Onkel und Neffe. Nachdem der Neffe mehrere Male vergeblich
versucht hat den Verfolger zu erschieBen, gelingt dem Onkel der tédliche
SchuB. Er kommentiert dies mit den Worten: "Jetzt zeigt Dir ein Profi, wie
man so einen Jungen aus dem Kahn putzt."

- In einer Bar werden zwei Bandenm1tg11eder von den beiden Tanzer1nnen er-
schossen. :

- Ein Leibwdchter eines Bandenmitglieds stirbt durch einen SchuB in den
Bauch, abgegeben von einer jungen Frau. Sein langsames Sterben wird deut-
Tich in Szene gesetzt. '
Die junge Frau kommentiert die T&tung mit den Worten: "Vielleicht hdatte ich .
ihm sagen sollen, daB ich im SchieBen den schwarzen Giirtel habe." d

- Iwei junge Frauen auf Motorrddern werden von zwei'jungen Mannern mit dem
Motorrad verfolgt. Einer der jungen Frauen gelingt es, einen der Verfolger,
den Asiaten, zu erschieBen. Der andere wird mittels eines Bumeranges, an

dem ein Sprengsatz befestigt ist, unter Geldchter und verharmlosenden Spri-
chen in die Luft gesprengt.

- Eine jungé Frau steuert ein ferngesteuertes Auto, an dem ein Sprengsatz
befestigt ist, in ein Haus, in welches zuvor mehrere Médnner e1ngetreten
sind. Das Haus fliegt in die Luft.

- Eine junge Frau gibt zwei tddliche Schiisse auf einen jungen Mann_ab._Zu-
ndchst in den Schulterbereich, dann in die Herzgegend.

- An das Motorrad des Gangsterbofies, der seinen Bruder rdchen wo]]te' wird

mittels eines Geschosses ein Sprengsatz angebracht. Das Motorrad exp10~
diert, der Mann stirbt.

- Eine junge Frau wird bei dem Versuch einen Mann zu erstechen von hinten
harpuniert. Die Spitze der Harpune tritt am Brustkorb aus.

- Ein Schlauchboot, mit einem Mann Besatzung, wird mittels einer mit Spreng-
satz versehenen Harpune in die Luft gesprengt.

- Der GangsterboB eginer der revalisierenden Banden ersch1eBt einen seiner
Leibwachter durch einen SchuBl in d1e Brust.

- SchlieRlich wird er durch ein raketenéhn]iches, computergesteuertes Geschof
regelrecht auseinander gesprengt.

§ 1 Abs. 2 GJS - insbesondere der Kunstvorbehalt - stand der Entscheidung nicht
entgegen. Offensichtlich sittlich schwer jugendgefdhrdende Medien im Sinne von §

6 GjS konnen unabhéngig von ihrem etwaigen Kunstwert indiziert werden (BVerwG,
Urteil vom 03.03.1987 1in BPS-Report 2/87, S. 1 ff.).

Unabhdngig davon handelt es sich vorliegend um ein billiges Massenprodukt, des-
sen triviale und &uBerst dirftige Rahmenhandlung lediglich dazu dient, Gewalt-
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szenen zu Unterhaltungszwecken aus rein kommerziellen Griinden aneinanderzureihen
(vgl. film-dienst a.a.0. "Mit Schundprodukt ist dieser destruktive Filme noch
gnddig umschrieben. Zwar schmiickt er sich mit Schaupldtzen wie Paris, Las Vegas
und Hawaii, aber sie bleiben nur Staffage. Der Inhalt des Films, soweit man ihn
ausmachen kann, deutet auf eine Kraftprobe zwischen Gangstersyndikaten und ame-
rikanischen Agenten im Zusammenhang mit Rauschgift- und Madchenhandel.")

Ein Fall von geringer Bedeutung gemdB § 2 GjS kommt beim Vorliegen einer offen-
sichtlich sittlich schweren Jugendgefdhrdung gemdB § 6 GjS schan begrifflich
nicht in Betracht. ‘

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen die Entscheidung kann innerhalb eines Monats ab Zustellung schriftlich
oder zu Protokoll der Geschdftsstelle beim Verwaltungsgericht in 5000 K&1n,
Appelthofplatz 1, Anfechtungsklage erhoben werden. Die vorherige Einlegung eines
Widerspruchs entfallt. Die Klage hat keine aufschiebende Wirkung. Sie ist gegen
den Bund, vertreten durch die Bundespriifstelle, zu richten (88 20 G3S, 42 VwG0).
AuBerdem k8nnen Sie .innerhalb eines Monats ab Zustellung bei der Bundesprifstel-
le Antrag auf Entscheidung durch das 12er-Gremium stellen (§ 15a Abs. 4 GjS).



